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CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA ELEITORAL

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL N° 0603276-73.2026.6.00.0000 —
BRASILIA — DISTRITO FEDERAL

Relator: Ministro Ricardo Villas B6as Cueva

Investigante: Coligagao "Brasil Pronto pra Mais"

Advogados: Angelo Longo Ferraro e outros

Investigado: Flavio Nantes Bolsonaro

Advogados: Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro e outros

Investigado: Alfredo Gaspar de Mendonca Neto

Terceiros interessados: Facebook Servicos Online do Brasil Ltda. e X Brasil Internet Ltda.

DECISAO

Trata-se de Acdo de Investigacdo Judicial Eleitoral (AIJE), com pedido de tutela de
urgéncia, ajuizada em 21/10/2026 pela Coligacao Brasil Pronto pra Mais em desfavor de Flavio
Nantes Bolsonaro e Alfredo Gaspar de Mendonca Neto, candidatos, respectivamente, aos cargos de
Presidente e Vice-Presidente da Republica nas Eleicoes 2026, com fundamento em suposto uso
indevido dos meios de comunicacao social e abuso do poder econémico, nos termos do art. 22 da
Lei Complementar n°® 64/90, dos arts. 24 e 57-B a 57-C da Lei n® 9.504/97 e dos arts. 9°-B, 9°-C e
28 da Res.-TSE n° 23.610/2019.

A coligacdo investigante sustenta, em sintese, a existéncia de tratamento desigual
pelas plataformas Meta e X na distribuicao, recomendacdo, moderacao e impulsionamento de
contetdos politico-eleitorais, bem como na utilizacao de ferramentas de inteligéncia artificial, com
alegado favorecimento da candidatura investigada.

Afirma que as irregularidades decorreriam de praticas distintas, incluindo supostas
restricoes a circulacdo de conteddos favoraveis a candidatura de Luiz Inacio Lula da Silva,
favorecimento algoritmico de perfis associados a candidatura adversaria, utilizacao de ferramentas
de inteligéncia artificial para geracdo de conteidos politico-eleitorais, inconsisténcias em
mecanismos de traducao automatica e irregularidades relacionadas a contratacao e a distribuicao
de anuncios eleitorais.

Com fundamento nessas alegacoes, formula extenso conjunto de pedidos de tutela de
urgéncia, organizados em cinco blocos:

Bloco A. Preservacao de registros e dados: requer a conservacao de informacoes
relacionadas a distribuicdo, recomendacdo, moderacdo e impulsionamento de
conteidos, bem como de registros técnicos, comerciais e operacionais das
plataformas e de terceiros mencionados na investigacao;
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Bloco B. Obrigacoes de abstencdo: pretende impedir determinadas praticas
relacionadas a geracdo de contetidos por inteligéncia artificial, ao tratamento
diferenciado entre candidaturas, a traducdo automatica de publicacoes e a
distribuicao privilegiada de contetdos de perfis especificos, além de exigir relatorios

periodicos de cumprimento;

Bloco C. Esclarecimentos técnicos: requer que a Meta e o X prestem, no prazo de 48
horas, informacgoes sobre o funcionamento de seus mecanismos de distribuicao e
recomendacao, ferramentas de inteligéncia artificial, critérios de moderacao,
incidentes técnicos, contas de antncios e parametros de entrega de propaganda
eleitoral;

Bloco D. Producao de provas complementares: postula providéncias de exibicao de
documentos, fornecimento de informacOes adicionais e realizacdo de verificacOes
técnicas destinadas a apuracao das praticas narradas; e

Bloco E. Recomposicao do alcance: requer medidas destinadas a compensar a alegada
perda de alcance de conteddos politico-eleitorais, especialmente em decorréncia de
restricoes incidentes sobre o impulsionamento de propaganda da coligagao
investigante.

O primeiro investigado apresentou manifestacao espontanea (id. 180202313), na qual
contesta os fundamentos da acao e se opoe a concessao das medidas requeridas.

Em seguida (id. 180207099), a coligacao investigante apresentou aditamento a
peticao inicial, no qual noticia a remocao, pela Meta, em 22/10/2026, de video relacionado a série
Revelando, sob a justificativa de utilizacdo de contetido produzido por inteligéncia artificial.

Em razao desse episodio, formula pedidos adicionais de preservacao de registros,
esclarecimentos técnicos, revisio da medida de moderacao e eventual restabelecimento do
conteido. Também apresenta esclarecimentos sobre o pedido de recomposicao do alcance de
propaganda eleitoral e retifica o pedido de declaracao de inelegibilidade para excluir referéncias a
Pablo Henrique Costa Marcal e Tallis Regence Coelho Gomes.

E o relatério.

DECIDO.

1. Do recebimento da inicial e do aditamento

A presente ac¢ao foi ajuizada por coligacao que disputa a eleicao presidencial de 2026
contra os candidatos aos cargos de Presidente e Vice-Presidente da Reptublica da chapa adversaria,
com fundamento no art. 22 da Lei Complementar n® 64/90. A Corregedoria-Geral da Justica
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Eleitoral é competente, por se tratar de fatos alegadamente praticados em beneficio de candidatura
presidencial. A investigante detém legitimidade ativa, o polo passivo observa o litisconsorcio
necessario entre titular e vice (Simula n® 38/TSE), e a acao é tempestiva, pois ajuizada antes da
diplomacao.

A jurisprudéncia desta Corte reconhece que a internet e as redes sociais se inserem no
conceito de meios de comunicacao social previsto no art. 22 da Lei Complementar n°® 64/90 (RO n°
0603975-98, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, DJe de 10/12/2021).

A peticao inicial descreve o suposto emprego, em beneficio da candidatura dos
investigados, da infraestrutura de distribuicdo, de moderacao, de inteligéncia artificial e de
anuncios das plataformas da Meta e do X, além da contratacdo, pela campanha do primeiro
investigado, de empresa associada a oferta de operacoes de influéncia. Indica os elementos em que
se apoia e apresenta fatos determinados que, em tese, justificam a instauracao da investigacao.

A propria investigante qualifica parte desses elementos como indicios e remete a
instrucao a verificacdo de diversas hipoteses que formula. A circunstancia nao impede o
recebimento, pois o art. 22 da Lei Complementar n° 64/90 exige a indicacao de provas, indicios e
circunstancias, e ndo a prova pré-constituida dos fatos. Sera considerada, porém, no exame dos
pedidos de tutela de urgéncia.

A Facebook Servigos Online do Brasil Ltda. e a X Brasil Internet Ltda. nao integram o
polo passivo, pois as sangoes do art. 22, XIV, da Lei Complementar n® 64/90 nao se aplicam a
pessoas juridicas. Podem, contudo, ser destinatarias de medidas instrutérias e cautelares, na
condicao de terceiras que detém os registros relacionados aos fatos (art. 22, VIII, da Lei
Complementar n® 64/90 e art. 380 do Codigo de Processo Civil — CPC). Permanecerao cadastradas
nos autos para fins de intimacao das ordens que lhes forem dirigidas.

A existéncia de outras acOes sobre temas proximos nao impede o recebimento. A
investigante delimita o objeto desta demanda em relacdo a Representacido n°® 0602746-
69.2026.6.00.0000, ajuizada contra a Meta pelo rito do art. 96 da Lei n°® 9.504/97, e a AIJE n°
0603123-40.2026.6.00.0000. O proprio Relator da representacdo ressalvou que os fatos que
ultrapassam os limites daquele feito “poderao ser apurados na via processual adequada” (Id.
179955611). Eventual coincidéncia entre as medidas aqui requeridas e as ordens la proferidas sera
apreciada no exame da tutela de urgéncia.

Em 22/10/2026, a investigante apresentou aditamento a inicial. Narra a remocao,
pela Meta, de teaser de série jornalistica sobre o primeiro investigado, sob a justificativa de uso de
contetido sintético, e o ajuizamento de acdo civil publica pelo Ministério Pablico Federal contra a
empresa. Requer, ainda, a exclusao do pedido de inelegibilidade formulado contra Pablo Henrique
Costa Marcal e Tallis Regence Coelho Gomes, o acréscimo de medidas aos pedidos de urgéncia e o
compartilhamento dos autos da acao civil publica.

O aditamento é cabivel. No rito do art. 22 da Lei Complementar n°® 64/90, a
notificacdo para defesa é ordenada ao se despachar a inicial, o que ocorre nesta decisdao. A
manifestacdo do primeiro investigado (Id. 180202313) restringiu-se aos pedidos de tutela de
urgéncia, com expressa ressalva de que nao constitui defesa. O segundo investigado nao
compareceu aos autos. Incide, portanto, o art. 329, I, do CPC. De todo modo, os fatos narrados sao
posteriores ao ajuizamento e devem ser considerados no julgamento, observado o contraditorio
(art. 493 do CPC).

O aditamento nao altera a natureza da imputacao. A remocao do teaser é apresentada
como nova manifestacio do alegado tratamento desigual das candidaturas pelos sistemas de
moderacao da plataforma e passa a integrar a causa de pedir. A ac¢ao civil pablica, que nao descreve
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conduta imputavel aos investigados, é recebida como documento novo (art. 435 do CPC). O pedido
de compartilhamento sera apreciado com as demais diligéncias.

Com a emenda, o pedido final fica restrito aos investigados. A declaracdo de
inelegibilidade de Pablo Marcal e de Tallis Gomes, que nao integram o polo passivo, era
incompativel com a exigéncia de contraditorio.

A peticao inicial e seu aditamento atendem aos requisitos necessarios ao
processamento da investigacdo, nos termos do art. 22, caput, da Lei Complementar n°® 64/90,
razao pela qual os recebo.

O recebimento da acdo e do aditamento nao importa reconhecimento da veracidade
das alegacoes, da ilicitude das condutas ou da responsabilidade dos investigados, matérias que
dependerao da instrucao probatoria.

2. Da tutela de urgéncia

A presente investigacao foi ajuizada a poucos dias da realizacao do segundo turno das
Eleicoes 2026 e apresenta extenso conjunto de alegacoes e elementos documentais relacionados a
atuacao de plataformas digitais na circulacao de contetidos politico-eleitorais.

Os pedidos formulados possuem objetos, finalidades e graus de urgéncia distintos.
Enquanto determinadas providéncias se destinam a prevenir ou fazer cessar condutas
potencialmente capazes de afetar a igualdade de oportunidades entre as candidaturas, outras
apresentam natureza predominantemente conservativa ou instrutoria, voltadas a preservacao e a
producao de elementos probatorios necessarios ao julgamento da investigacao.

Diante da proximidade do segundo turno, marcado para 25/10/2026, entendo
necessario conferir tratamento prioritario as providéncias que possam repercutir diretamente
sobre a normalidade da disputa eleitoral nos dias que antecedem a votacao.

Essa distincdo assume especial relevancia diante do reduzido intervalo até o pleito,
que recomenda concentrar a apreciacao imediata nas medidas cuja utilidade possa se esgotar com o
encerramento da votacdo, sem prejuizo da posterior instrucao da investigacao.

Deve-se considerar, ainda, a existéncia de decisdes anteriormente proferidas neste
Tribunal sobre aspectos relacionados a atuacao das mesmas plataformas digitais, circunstancia que
recomenda cautela para evitar a duplicacdo de determinacgOes judiciais ou a sobreposicao de
providéncias em processos distintos.

Na AIJE n° 0603123-40/DF, em tramitacao nesta Corregedoria-Geral, a decisao de
19/10/2026 (id. 180176767 daqueles autos) determinou a Meta e ao X que se abstivessem de
conferir tratamento privilegiado as contas expressamente identificadas de Nikolas Ferreira e Pablo
Marcal, mediante ajustes especificos de ranqueamento, listas de tratamento especial ou
mecanismos equivalentes, bem como que impedissem o impulsionamento pago dos conteudos
publicados nessas contas.

Na mesma oportunidade, foi reservada a apreciacao do pedido de exclusdo dos perfis
das superficies de recomendacdo a nao seguidores, mediante requisicio de esclarecimentos
técnicos as plataformas.

Posteriormente, por decisao de 22/10/2026 (id. 180206402 AIJE n°® 0603123-

40/DF), diante da apresentacao incompleta das informacoes requisitadas, foi determinado a Meta
que apresentasse, no prazo de 12 horas, dados adicionais sobre a distribuicao das visualizacoes das
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publicacoes dos perfis investigados, com discriminagdo da origem do alcance, da proporcao de
seguidores e nao seguidores e das principais superficies de distribuicao.

Por sua vez, na Rp n® 0602746-69/DF, de relatoria do Ministro Marco Aurélio
Bellizze, foram determinadas a Meta, por decisao de 15/10/2026 (id. 179955611 daqueles autos),
referendada pelo Plenario em 16/10/2026, providéncias relacionadas ao tratamento isonémico das
candidaturas, a distribuicdo e recomendacdo de contetdos, a revisdo e entrega de anuncios
eleitorais e ao funcionamento da ferramenta Meta Al.

Na mesma decisdo, foi determinada a reposicio da entrega de impulsionamento
contratada e nao realizada em 23/9 e entre 9 e 10/10/2026, bem como a apresentacao de
informacdes técnicas destinadas a verificacao das restri¢oes incidentes sobre a conta de andncios
da coligacao representante.

Posteriormente, por decisao de 18/10/2026 (id. 180176753 Rp n® 0602746-69/DF), o
relator reiterou a necessidade de comprovacao do cumprimento das obrigacdes impostas, inclusive
quanto a alegada inexisténcia de entrega de impulsionamento pendente.

Nesse contexto, a existéncia de decisoes anteriormente proferidas sobre
matérias relacionadas as alegacoes formuladas nesta investigacao recomenda cautela
para evitar a sobreposicao de determinacoes judiciais ou a adocao de providéncias
potencialmente conflitantes, preservando-se a coeréncia da atuacao jurisdicional e as
competéncias dos respectivos relatores.

De outro lado, a proximidade do segundo turno impoée conferir
prioridade as situacoes concretas que ainda demandem intervencao judicial
imediata, especialmente quando demonstrada a possibilidade de repercussao direta
sobre a circulacao de contetidos politico-eleitorais nos dias restantes da campanha

Isso nao significa, contudo, afastar a competéncia desta Corregedoria-Geral para
examinar os fatos narrados sob a perspectiva do art. 22 da Lei Complementar n® 64/90,
especialmente quando relacionados a possivel configuracao de abuso de poder ou uso indevido dos
meios de comunicacao social.

Trata-se, neste momento, de estabelecer uma ordem de prioridade para a apreciacao
das medidas requeridas, considerando a natureza das providéncias pretendidas, sua utilidade
concreta antes da votacao e a necessidade de evitar determinacoes conflitantes ou redundantes.

A luz dessas premissas, a apreciacio imediata ficara restrita as questoes
que, por sua natureza e atualidade, possam repercutir diretamente sobre a disputa
eleitoral antes da votacao, especialmente a necessidade de esclarecimentos técnicos
sobre o funcionamento de ferramentas de inteligéncia artificial, mecanismos de
traducao automatica e medidas de moderacao de contetidos, bem como ao exame do
pedido de recomposicao do alcance de propaganda eleitoral.

Os demais requerimentos, especialmente aqueles de natureza predominantemente
conservativa ou instrutoria, terao sua apreciagao reservada para momento posterior, sem prejuizo
de reavaliacdo diante de circunstancias supervenientes que justifiquem intervencao urgente. Essa
delimitacdo nao importa indeferimento dos pedidos, tampouco reconhecimento da regularidade
das condutas narradas.

Passo, portanto, ao exame das questoes que demandam apreciacao
imediata.
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2.1. Das ferramentas de inteligéncia artificial e dos mecanismos de
traducao automatica

A coligacao investigante requer a imposicao de obrigacoes a Meta e ao X relacionadas
a geracao de conteddos politico-eleitorais por ferramentas de inteligéncia artificial e ao tratamento
isonomico das candidaturas. Pretende, ainda, a suspensao das traducOes automaticas de
publicagOes e comentarios que mencionem os candidatos a Presidéncia da Republica.

No que se refere ao X, sustenta que a ferramenta Grok apresentaria respostas
distintas a solicitacoes materialmente equivalentes relacionadas as candidaturas, além de apontar a
possibilidade de geracao de contetidos politico-eleitorais sem solicitacao especifica dos usuarios.

Os elementos apresentados justificam esclarecimentos técnicos sobre o
funcionamento da ferramenta, especialmente quanto aos critérios aplicados as solicitacOes
relacionadas aos candidatos e a eventual existéncia de tratamento diferenciado.

Todavia, ndo permitem, neste momento, identificar com suficiente precisao os
parametros utilizados ou as circunstancias em que os resultados foram produzidos, de modo a
justificar a imposicao imediata das obrigacgoes pretendidas.

Assim, considero necessario requisitar ao X, no prazo de 24 horas, esclarecimentos
técnicos sobre o funcionamento do Grok nas situacoes individualizadas na peticdo inicial,
especialmente quanto a aplicacdao de filtros e critérios de resposta a solicitacoes materialmente
equivalentes envolvendo os candidatos a Presidéncia da Reptublica e a geracdo de contetdos
eleitorais sem solicitacao especifica, com indicacao dos parametros efetivamente aplicados aos
episddios relatados e das razoes técnicas para eventuais diferencas nas respostas produzidas.

Quanto as tradugoes automaticas de comentéario e publicagoes, a investigante aponta
episodios ocorridos em 19/10/2026 nos quais a funcionalidade disponibilizada pela Meta teria
alterado o sentido de manifestacoes relacionadas a disputa presidencial.

Embora as alegacgoes justifiquem apuracao, a suspensao generalizada da ferramenta,
como requerida, apresenta alcance excessivamente amplo diante dos elementos disponiveis,
podendo afetar indistintamente contetidos e interacdes ndo relacionados as irregularidades
apontadas.

Nesse contexto, entendo adequado requisitar a Meta, também no prazo de 24 horas,
esclarecimentos sobre os episddios individualizados na peticao inicial, incluindo suas possiveis
causas, extensdo e providéncias eventualmente adotadas para correcdo, bem como sobre a
utilizacdo das versdes traduzidas pelos sistemas internos de classificacdo, integridade ou
recomendacao de contetdos.

Ainda quanto as funcionalidades disponibilizadas pela Meta, a investigante aponta
episdédios documentados pelo Sleeping Giants Brasil e pela CTRL+Z relacionados a ordenacao de
resultados de busca de GIFs e hashtags, que, segundo sustenta, revelariam possivel tratamento
assimétrico de contetidos associados as candidaturas.

A questao também justifica esclarecimentos técnicos, especialmente porque os
critérios de selecao e ordenacao desses resultados podem influenciar a visibilidade de conteudos
politico-eleitorais. Os elementos apresentados, contudo, ndo permitem concluir, neste momento,
pela existéncia de intervencao especifica ou favorecimento indevido.

Assim, considero necessario requisitar a Meta, no mesmo prazo de 24 horas,
esclarecimentos sobre os critérios de selecido e ordenacao dos resultados nas situacoes
individualizadas na peticao inicial, relativas as buscas de GIFs no WhatsApp e no Instagram e as
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sugestoes de hashtags no Instagram, inclusive quanto a existéncia de eventuais intervencoes
especificas ou tratamentos diferenciados e a participacao de fornecedores externos de contetido
nessas funcionalidades.

A apreciacdo das medidas inibitérias correspondentes fica reservada até a
apresentacao dos esclarecimentos requisitados, diante da necessidade de identificar, com maior
precisao, a existéncia de situagoes concretas que justifiquem intervencao judicial antes da votacao.

2.2. Do alegado tratamento privilegiado na distribuicao de contetados

A coligacao investigante requer que a Meta e o X se abstenham de conferir tratamento
privilegiado, na distribuicdo de contetidos politico-eleitorais, aos perfis @flaviobolsonaro_go,
@flaviobolsonaross3 e @nikolasferreiras2, mediante ajustes especificos de ranqueamento, listas de
tratamento especial ou mecanismos equivalentes de ampliacao excepcional de alcance.

Na AIJE n° 0603123-40/DF, foram adotadas providéncias relacionadas ao
tratamento privilegiado de contas especificamente identificadas de Nikolas Ferreira e Pablo Marcal,
sem extensao automatica a outros perfis.

Quanto as contas relacionadas a Flavio Bolsonaro indicadas nesta investigacao, bem
como ao perfil @nikolasferreiras2, nao abrangido pela identificacao das contas objeto da decisao
anterior, considero necessario obter esclarecimentos técnicos antes de apreciar a medida inibit6ria
pretendida.

Assim, entendo adequado determinar a Meta e ao X que, no prazo de 24 horas,
relativamente aos perfis @flaviobolsonaro_go e @flaviobolsonaross3 e @nikolasferreiras2,
observadas as funcionalidades de cada plataforma, apresentem esclarecimentos técnicos sobre:

a) a elegibilidade dos perfis e de suas publicacoes a recomendacao para usuarios que
nao os seguem, os critérios aplicaveis e eventuais alteracOes realizadas desde 9/10/2026, com
indicacdo das respectivas datas, fundamentos e efeitos;

b) a existéncia de tratamento diferenciado, intervencoes manuais, ajustes especificos
de ranqueamento, inclusdo em listas de tratamento especial, exce¢cdes as politicas ordinarias de
distribuicao ou mecanismos de ampliacao de alcance distintos daqueles regularmente aplicaveis a
contas de caracteristicas semelhantes, com esclarecimento de sua natureza e justificativa;

¢) as métricas de distribuicao e alcance dos contetidos politico-eleitorais publicados
nos referidos perfis desde 9/10/2026, discriminando, conforme a disponibilidade técnica, as
visualizacOes provenientes de seguidores e nao seguidores, as principais superficies de distribuicao
e eventuais variacoes relevantes no periodo; e

d) se os critérios de distribuicdo e recomendacdo aplicados aos perfis indicados
observaram os mesmos parametros ordinariamente aplicaveis aos perfis oficiais das duas
candidaturas a Presidéncia da Republica, identificando eventuais diferencas de tratamento e suas
justificativas técnicas.

A investigante também requer esclarecimentos sobre a aplicacdo dos parametros de
revisao, limitacdo de entrega e leildo as contas de antuncios das duas candidaturas a Presidéncia da
Republica. Considerando a necessidade de verificar eventual tratamento diferenciado na
distribuicao de publicidade eleitoral, entendo pertinente requisitar a Meta, no mesmo prazo de 24
horas, que esclareca:

e) se as contas de antncios das duas candidaturas a Presidéncia da Republica estdao
submetidas aos mesmos parametros de revisao, limitacao de entrega e leilao; e
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f) se foram aplicadas regras especificas a qualquer dessas contas desde 16/8/2026,
indicando, em caso positivo, sua natureza, periodo de aplicacdo, justificativa e efeitos sobre a
entrega dos antncios.

Reservo a apreciacdo do pedido de abstencao de tratamento privilegiado até a
apresentacao desses esclarecimentos, sem prejuizo das determinacGes ja proferidas na AIJE n°
0603123-40/DF.

2.3. Do pedido de recomposicao do alcance pago

A coligacao investigante requer a recomposicao do alcance pago que teria deixado de
receber em razao de falhas no impulsionamento de publicacées do perfil oficial de Luiz In4cio Lula
da Silva, especialmente em 9 e 10/10/2026, mediante a adocao de providéncias compensatorias
destinadas a recuperacgao da exposicao alegadamente perdida.

A matéria guarda relacao direta com as decisoes proferidas na Rp n°® 0602746-69/DF,
sob relatoria do Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Na decisao de 15/10/2026, referendada pelo Plenario, foi determinada a Meta a
reposicao, até 21/10/2026, do impulsionamento contratado e nao entregue, caso existente, bem
como a apresentacao de informacoes e documentos destinados a verificacdo da falha e de seus
efeitos.

Na mesma oportunidade, nao foram acolhidos os pedidos de restauracao do padrao
de distribuicdo e de recomposi¢ao simples ou em dobro do alcance supostamente suprimido, diante
da auséncia de demonstracao e mensuracao da perda alegada e de parametro legal que autorizasse
a ampliacao compensatoéria da distribui¢cao de contetados.

Posteriormente, em 18/10/2026, o relator manteve as determinacGes anteriormente
proferidas e exigiu a complementacao dos elementos técnicos necessarios a afericio de seu
cumprimento.

Nesse contexto, a apuracao de eventual saldo de impulsionamento contratado e nao
entregue, assim como a adoc¢ao de providéncias destinadas ao cumprimento da ordem de reposicao,
permanece submetida ao relator daquela representacao, nao se justificando a reproducao dessas
determinacoes nesta investigacao.

A pretensao formulada nesta AIJE, contudo, contempla modalidades excepcionais de
recomposicao, descritas no item 293 da peticao inicial, com fundamento em metodologia prépria
de estimativa da perda de alcance, apresentada nos itens 291 e 292.

Considerando a amplitude dessas providéncias e seus possiveis efeitos sobre a
distribuicdo de contetidos politico-eleitorais, entendo necessario obter esclarecimentos técnicos
especificos antes de apreciar o pedido, sem antecipar juizo sobre sua admissibilidade juridica.

Assim, determino a Meta que, no prazo de 24 horas, apresente esclarecimentos
técnicos sobre a metodologia de estimativa da perda descrita nos itens 291 e 292 da petic¢ao inicial,
inclusive quanto a sua aptidao para mensurar a perda alegada e as limitacGes dos parametros
utilizados, e sobre a possibilidade de individualizar e executar as modalidades de recomposicao
propostas no item 293, especificando suas limitaces operacionais e os efeitos sobre os mecanismos
ordinarios de distribuicao de contetidos, sem prejuizo das determinagoes ja proferidas na Rp n°
0602746-69/DF.
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A apreciacdo do pedido de recomposicio excepcional fica reservada até a
apresentacao dos esclarecimentos ora requisitados, diante da necessidade de aferir os pressupostos
técnicos das providéncias pretendidas, sem prejuizo das decisoes ja proferidas na representacao.

2.4. Da remocao de conteudo jornalistico e dos fatos supervenientes

Em aditamento a peticdo inicial, a coligagao investigante noticia que, em 22/10/2026,
a Meta removeu do Instagram, menos de uma hora apos sua publicacao, o video de divulgacao do
episodio Flavinho de Papai, da série Revelando, sob a justificativa de descumprimento das regras
aplicaveis a contetdos eleitorais produzidos com inteligéncia artificial.

Segundo a investigante, os responsaveis pela producdo negam a utilizacdo dessa
tecnologia, afirmam ter empregado imagens ilustrativas licenciadas e materiais jornalisticos e
informam que apresentaram recurso contra a remocao.

A coligacao sustenta, ainda, que a plataforma ja havia retirado do ar, em 23/9/2026, o
perfil da mesma série, posteriormente restabelecido, e aponta a existéncia de agao civil publica
ajuizada pelo Ministério Pablico Federal contra a Meta, relacionada a praticas de moderacgao
automatizada de contetidos.

Com fundamento nesses fatos, requer esclarecimentos técnicos sobre a remocao,
revisao humana do conteudo e seu eventual restabelecimento. Pretende, também, a imposicao de
obrigacao geral de revisio humana prévia para remocoes ou restricdes de alcance de contetidos
jornalisticos e de opinido relacionados as candidaturas a Presidéncia da Republica.

O episddio de 22/10/2026 apresenta contornos suficientemente individualizados e,
diante da proximidade do segundo turno, justifica a adocao de providéncias destinadas a esclarecer
os fundamentos da remocao e a assegurar sua pronta reavaliacao.

Os elementos apresentados, contudo, ndo permitem concluir, neste momento, que a
medida decorreu de classificacao equivocada do contetido ou de tratamento diferenciado em razao
de sua orientacao politico-eleitoral.

Assim, considero adequado determinar a Meta que, no prazo de 24 horas, submeta a
remocao do video indicado no aditamento a revisao humana, caso ainda nao realizada, e informe o
resultado dessa avaliacdo, com indicacido dos fundamentos concretos para a manutenciao ou
reversao da medida.

Determino, ainda, que a plataforma apresente, no prazo de 24 horas, esclarecimentos
técnicos sobre o episodio, especialmente quanto ao sistema e aos critérios utilizados para
identificar o suposto contetido sintético, a existéncia de dentncias relacionadas a publicacio, a
realizacdo de revisao humana antes ou depois da remocao, a abrangéncia geografica da restricao e a
situacao do recurso apresentado pelos responsaveis pela producao.

Por outro lado, a imposicao de obrigacdo geral de revisio humana prévia para toda
remocao ou restricio de alcance de contelddos jornalisticos ou de opinido relacionados as
candidaturas, nos termos requeridos, apresenta alcance excessivamente amplo, nao se justificando,
neste momento, diante dos elementos individualizados trazidos aos autos. Por essa razao, indefiro
o pedido de imposicao dessa obrigacao geral, sem prejuizo da revisao humana determinada para o
episodio especificamente identificado.

A apreciacao do pedido de restabelecimento do conteudo fica reservada até a

apresentacao dos esclarecimentos requisitados, sem prejuizo de sua imediata reavaliacdo pela
propria plataforma, caso nao subsistam os fundamentos que motivaram a remocao.
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2.5. Das diretrizes para a apresentacao de informacoes, da cooperacao
processual e das medidas coercitivas

Em observancia ao dever de cooperacdo processual, previsto no art. 6° do CPC,
registro que as partes poderao, caso entendam necessario, apresentar diretamente nestes autos,
independentemente de determinacao judicial, documentos e elementos de informacao pertinentes
a presente investigacdo que estejam disponiveis em outros processos, inclusive nas representagoes
em tramitacao neste Tribunal.

A requisicao judicial de documentos ou informacées aos quais as partes nao tenham
acesso, especialmente em razao de sigilo ou de restricao legal, dependera da demonstracao de sua
pertinéncia e necessidade para a apuracao dos fatos investigados.

Os esclarecimentos requisitados a Meta e ao X deverao ser apresentados no prazo de
24 horas, de forma detalhada e circunstanciada, acompanhados de relatorio técnico que exponha,
de maneira objetiva, os procedimentos adotados, os critérios aplicados e os elementos que
fundamentam as informacoes prestadas, com a documentacao comprobatoria pertinente.

As plataformas deverao, ainda, individualizar as respostas aos questionamentos
formulados nesta decisdo, indicando, quando cabivel, os registros técnicos, parametros
operacionais e dados objetivos que permitam verificar as informacoes apresentadas, nao sendo
suficientes manifestacoes genéricas ou desacompanhadas de fundamentacao técnica.

Quanto aos esclarecimentos e documentos requisitados as plataformas, fica facultada
a apresentacao sob sigilo daqueles que contenham informacoes técnicas, comerciais ou estratégicas
cuja divulgacao possa comprometer interesses legitimos de confidencialidade, mediante indicagao
fundamentada das razoes que justifiquem a restricao de acesso.

A apresentacao sob sigilo nao dispensa o cumprimento integral das
determinacoes judiciais, cabendo ao Tribunal apreciar a necessidade e a extensao da
restricao, observadas as garantias processuais pertinentes.

Considerando a proximidade do segundo turno das eleicoes e a necessidade de
assegurar a efetividade das determinacgoes judiciais, fixo multa diaria de R$ 500.000,00
(quinhentos mil reais), individualmente para a Meta e para o X, em caso de descumprimento
injustificado das obriga¢oes impostas nesta decisao, inclusive quanto ao prazo e a apresentagao dos
esclarecimentos técnicos requisitados, sem prejuizo de outras medidas necessarias ao seu
cumprimento, nos termos dos arts. 139, IV, e 537 do CPC.

3. Conclusao

Ante o exposto:

a) recebo a peticao inicial e seu aditamento, determino o processamento da
acao pelo rito do art. 22 da Lei Complementar n°® 64/90 e a notificacdo dos investigados para que
apresentem defesa no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 22, I, “a”, da referida lei;

b) determino ao X Brasil Internet Ltda. (X) que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas,
apresente relatorio técnico detalhado e circunstanciado sobre o funcionamento da ferramenta Grok
nas situagoes individualizadas na peticao inicial, esclarecendo:

b.1) os critérios, filtros e parametros efetivamente aplicados as solicitacoes

materialmente equivalentes relacionadas as candidaturas a Presidéncia da Republica, com
indicacao das razoes técnicas para eventuais diferencas nas respostas produzidas;
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b.2) se a ferramenta pode gerar contetdos politico-eleitorais sem solicitacao
especifica dos usuérios e, em caso positivo, em quais circunstancias e mediante quais mecanismos;

c¢) determino a Facebook Servicos Online do Brasil Ltda. (Meta) que, no prazo de 24
(vinte e quatro) horas, apresente relatério técnico detalhado e circunstanciado sobre as
funcionalidades de traducao automatica e de busca de GIFs e hashtags, esclarecendo:

c.1) as causas dos episddios de traducao automatica ocorridos em 19/10/2026 e
individualizados na peticao inicial, incluindo os critérios e mecanismos envolvidos, sua extensao e
as providéncias eventualmente adotadas para correcao, bem como se as versoes traduzidas sao
utilizadas pelos sistemas internos de classificacao, integridade ou recomendacao de contetdos;

c.2) os critérios de selecao e ordenacao dos resultados de busca de GIFs no WhatsApp
e no Instagram e das sugestoes de hashtags no Instagram nas situacoes individualizadas na peticao
inicial, inclusive quanto a existéncia de intervencoes especificas, alteracoes de parametros ou
tratamentos diferenciados;

c.3) a participacao de fornecedores externos de contetido nessas funcionalidades, com
indicacao de suas atribuicoes na selecao e ordenacao dos resultados;

d) determino a Meta e ao X que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, observadas
as funcionalidades de cada plataforma, apresentem relatorio técnico detalhado e circunstanciado
sobre a distribuicdo dos contetdos politico-eleitorais dos perfis @flaviobolsonaro_go e
@flaviobolsonaross3 e @nikolasferreiras2, esclarecendo:

d.1) a elegibilidade dos perfis e de suas publicacoes a recomendacao para usuarios que
nao os seguem, os critérios aplicaveis e eventuais alteracOes realizadas desde 9/10/2026, com
indicacao das respectivas datas, fundamentos e efeitos;

d.2) a existéncia de tratamento diferenciado, intervencdoes manuais, ajustes
especificos de ranqueamento, inclusdo em listas de tratamento especial, excecoes as politicas
ordinéarias de distribuicado ou mecanismos de ampliacao de alcance distintos daqueles regularmente
aplicaveis a contas de caracteristicas semelhantes, com indicacao de sua natureza e justificativa;

d.3) as métricas de distribuicao e alcance dos contetdos politico-eleitorais publicados
nos referidos perfis desde 9/10/2026, discriminando, conforme a disponibilidade técnica, as
visualizacoes provenientes de seguidores e nao seguidores, as principais superficies de distribuicao
e eventuais variacoes relevantes no periodo;

d.4) se os critérios de distribuicdo e recomendacdo aplicados aos perfis indicados
observaram os mesmos parametros ordinariamente aplicaveis aos perfis oficiais das duas
candidaturas a Presidéncia da Reptblica, identificando eventuais diferencas de tratamento e suas
justificativas técnicas;

e) determino a Meta que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, apresente relatorio
técnico detalhado e circunstanciado sobre a aplicacdo dos parametros de revisao e distribuicao de
anuncios eleitorais, esclarecendo:

e.1) se as contas de andncios das duas candidaturas a Presidéncia da Republica estao
submetidas aos mesmos parametros de revisao, limitagao de entrega e leilao;

e.2) se foram aplicadas regras especificas a qualquer dessas contas desde 16/8/2026,

indicando, em caso positivo, sua natureza, periodo de aplicacdo, justificativa e efeitos sobre a
entrega dos antncios;
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f) determino a Meta que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, apresente relatoério
técnico detalhado e circunstanciado sobre o pedido de recomposicao excepcional do alcance pago,
esclarecendo:

f.1) os pressupostos técnicos, a confiabilidade e as limitagoes da metodologia de
estimativa da perda de alcance descrita nos itens 291 e 292 da peticao inicial;

f.2) a possibilidade de individualizar e executar cada uma das modalidades
excepcionais de recomposicao propostas no item 293 da peticao inicial, com indicacao de suas
limitagOes operacionais;

f.3) os efeitos que a execucdao dessas modalidades produziria sobre os mecanismos
ordinarios de distribuicdo de contetidos politico-eleitorais, inclusive quanto a possibilidade de
individualizar eventual recomposicio sem interferir na entrega de contetidos de outras
candidaturas, sem prejuizo das determinacdes ja proferidas na Rp n® 0602746-69/DF;

g) determino a Meta que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, relativamente a
remocao do video de divulgacao do episédio Flavinho de Papai, da série Revelando, noticiada no
aditamento de id. 180207099:

g.1) submeta a remocao a revisdio humana, caso ainda nao realizada, e informe o
resultado da avaliaciao, com indicacao dos fundamentos concretos para a manutencao ou reversao
da medida;

g.2) esclareca o sistema e os critérios utilizados para identificar o suposto contetido
sintético, indicando os elementos técnicos que fundamentaram a classificacao e o grau de confianca
atribuido ao resultado;

g.3) informe se a remocdo decorreu de identificacdo automatizada, dentncia de
usuarios ou outro procedimento de moderacdo, bem como se houve revisio humana antes ou
depois da medida;

g.4) esclareca a abrangéncia geografica da restricao aplicada ao contetdo;

g.5) informe a situacdo do recurso apresentado pelos responsaveis pela producao, as
providéncias adotadas para sua analise e o resultado, caso ja concluida;

h) determino a Meta e ao X que apresentem os esclarecimentos requisitados de
forma detalhada e circunstanciada, acompanhados de relatérios técnicos individualizados, com
indicacdo dos procedimentos adotados, critérios aplicados, registros técnicos, parametros
operacionais, dados objetivos e documentacao comprobatéria pertinente, de modo a permitir a
efetiva verificacdo das informacoes prestadas, ndo sendo suficientes manifestacdes genéricas ou
desacompanhadas de fundamentacao técnica;

i) faculto a Meta e ao X a apresentacdo, sob sigilo, de documentos e informagoes
técnicas, comerciais ou estratégicas cuja divulgacdo possa comprometer interesses legitimos de
confidencialidade, mediante indicacao fundamentada das razdes que justifiquem a restricao de
acesso, cuja necessidade e extensao serao apreciadas pelo Tribunal, observadas as garantias
processuais pertinentes;

j) fixo multa diaria de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), individualmente
para a Meta e para o X, em caso de descumprimento injustificado das obrigacoes impostas nesta
decisdo, inclusive quanto ao prazo de 24 (vinte e quatro) horas estabelecido para apresentacao dos
esclarecimentos técnicos, nos termos dos arts. 139, IV, e 537 do CPC;
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k) reservo a apreciacao dos pedidos de tutela de urgéncia relacionados as matérias
examinadas nos itens 2.1 a 2.4 da fundamentacdo, até a apresentacao dos esclarecimentos
requisitados, ressalvadas as providéncias expressamente determinadas nesta decisao; e

) reservo para momento posterior a apreciacio dos demais requerimentos,
especialmente aqueles de natureza predominantemente conservativa ou instrutoria, sem prejuizo
de reavaliacdo diante de circunstancias supervenientes que justifiquem intervencao urgente.

Decorridos os prazos, com ou sem manifestacio, retornem os autos conclusos para
apreciacao dos pedidos reservados.

Dé-se vista a Procuradoria-Geral Eleitoral para, querendo, apresentar manifestacgao.

Encaminhe-se cépia desta decisao ao Ministro Marco Aurélio Bellizze, Relator da Rp
n° 0602746-69.2026.6.00.0000.

Cumpra-se com urgéncia.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, data registrada no sistema.
Assinado digitalmente

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Corregedor-Geral da Justica Eleitoral
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